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VIII. DELITOS INFORMÁTICOS 

Reforma Código penal en 2010 
Téngase en cuenta la muy posible reforma de algunos artículos en 2010. Al respecto, un 
comentario de la misma de Carlos Sánchez Almeida en  
Los delitos de intrusismo y vandalismo informático en el proyecto de reforma del 
Código Penal español 
La hora de los hackers 
http://www.rebelion.org/noticia.php?id=104870 
  
 

1. Ataques que se producen contra el derecho a la intimidad. 
 Delito de descubrimiento y revelación de secretos mediante el apoderamiento y 

difusión de datos reservados registrados en ficheros o soportes informáticos. (Artículos 
del 197 al 201 del Código Penal) 

 CÓDIGO PENAL 
 (L.O. 10/1995, de 23 de noviembre) 
 Artículo 197. 
 1. El que, para descubrir los secretos o vulnerar la intimidad de otro, sin su 

consentimiento, se apodere de sus papeles, cartas, mensajes de correo electrónico o 
cualesquiera otros documentos o efectos personales o intercepte sus telecomunicaciones 
o utilice artificios técnicos de escucha, transmisión, grabación o reproducción del 
sonido o de la imagen, o de cualquier otra señal de comunicación, será castigado con 
las penas de prisión de uno a cuatro años y multa de doce a veinticuatro meses. 

 2. Las mismas penas se impondrán al que, sin estar autorizado, se apodere, utilice 
o modifique, en perjuicio de tercero, datos reservados de carácter personal o familiar de 
otro que se hallen registrados en ficheros o soportes informáticos, electrónicos o 
telemáticos, o en cualquier otro tipo de archivo o registro público o privado. Iguales 
penas se impondrán a quien, sin estar autorizado, acceda por cualquier medio a los 
mismos y a quien los altere o utilice en perjuicio del titular de los datos o de un tercero. 

 3. Se impondrá la pena de prisión de dos a cinco años si se difunden, revelan o 
ceden a terceros los datos o hechos descubiertos o las imágenes captadas a que se 
refieren los números anteriores. 

 Será castigado con las penas de prisión de uno a tres años y multa de doce a 
veinticuatro meses, el que, con conocimiento de su origen ilícito y sin haber tomado 
parte en su descubrimiento, realizare la conducta descrita en el párrafo anterior. 

 4. Si los hechos descritos en los apartados 1 y 2 de este artículo se realizan por 
las personas encargadas o responsables de los ficheros, soportes informáticos, 
electrónicos o telemáticos, archivos o registros, se impondrá la pena de prisión de tres a 
cinco años, y si se difunden, ceden o revelan los datos reservados, se impondrá la pena 
en su mitad superior. 

 5. Igualmente, cuando los hechos descritos en los apartados anteriores afecten a 
datos de carácter personal que revelen la ideología, religión, creencias, salud, origen 
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racial o vida sexual, o la víctima fuere un menor de edad o un incapaz, se impondrá las 
penas previstas en su mitad superior. 

 6. Si los hechos se realizan con fines lucrativos, se impondrán las penas 
respectivamente previstas en los apartados 1 al 4 de este artículo en su mitad superior. 
Si además afectan a datos de los mencionados en el apartado 5, la pena a imponer será 
la de prisión de cuatro a siete años. 

 Artículo 198. 
 La autoridad o funcionario público que, fuera de los casos permitidos por la Ley, 

sin mediar causa legal por delito, y prevaliéndose de su cargo, realizare cualquiera de 
las conductas descritas en el artículo anterior, será castigado con las penas 
respectivamente previstas en el mismo, en su mitad superior y, además, con la de 
inhabilitación absoluta por tiempo de seis a doce años. 

 Artículo 199. 
 1. El que revelare secretos ajenos, de los que tenga conocimiento por razón de su 

oficio o sus relaciones laborales, será castigado con la pena de prisión de uno a tres 
años y multa de seis a doce años. 

 2. El profesional que, con incumplimiento de su obligación de sigilo o reserva, 
divulgue los secretos de otra persona, será castigado con la pena de prisión de uno a 
cuatro años, multa de doce a veinticuatro meses e inhabilitación especial para dicha 
profesión por tiempo de dos a seis años. 

 Artículo 200. 
 Lo dispuesto en este capítulo será aplicable al que descubriere, revelare o cediere 

datos reservados de personas jurídicas, sin el consentimiento de sus representantes, 
salvo lo dispuesto en otros preceptos de este Código. 

 Artículo 201. 
 1. Para proceder por los delitos previstos en este capítulo será necesaria denuncia 

de la persona agraviada o de su representante legal. Cuando aquélla sea menor de edad, 
incapaz o una persona desvalida, también podrá denunciar el Ministerio Fiscal. 

 2. No será precisa la denuncia exigida en el apartado anterior para proceder por 
los hechos descritos en el artículo 198 de este Código, ni cuando la comisión del delito 
afecte a los intereses generales o a una pluralidad de personas. 

 3. El perdón del ofendido o de su representante legal, en su caso, extingue la 
acción penal o la pena impuesta, sin perjuicio de lo dispuesto en el segundo párrafo del 
número 4.º del artículo 130. 

2. Infracciones a la Propiedad Intelectual a través de la 
protección de los derechos de autor. 

 Especialmente la copia y distribución no autorizada de programas de ordenador y 
tenencia de medios para suprimir los dispositivos utilizados para proteger dichos 
programas. (Artículos 270 y otros del Código Penal) 

 CÓDIGO PENAL 
 (L.O. 10/1995, de 23 de noviembre) 
 Artículo 270. 
« 1.Será castigado con la pena de prisión de seis meses a dos años y multa de 12 a 

24 meses quien, con ánimo de lucro y en perjuicio de tercero, reproduzca, plagie, 
distribuya o comunique públicamente, en todo o en parte, una obra literaria, artística o 



 “Derecho e internet”   Lorenzo Cotino Hueso www.cotino.es 

 

4
Derecho e Internet 
Curso 2010-2011 
Lorenzo Cotino Hueso 

científica, o su transformación, interpretación o ejecución artística fijada en cualquier 
tipo de soporte o comunicada a través de cualquier medio, sin la autorización de los 
titulares de los correspondientes derechos de propiedad intelectual o de sus cesionarios. 

2.Será castigado con la pena de prisión de seis meses a dos años y multa de 12 a 
24 meses quien intencionadamente exporte o almacene ejemplares de las obras, 
producciones o ejecuciones a que se refiere el apartado anterior sin la referida 
autorización. Igualmente incurrirán en la misma pena los que importen 
intencionadamente estos productos sin dicha autorización, tanto si éstos tienen un 
origen lícito como ilícito en su país de procedencia; no obstante, la importación de los 
referidos productos de un Estado perteneciente a la Unión Europea no será punible 
cuando aquellos se hayan adquirido directamente del titular de los derechos en dicho 
Estado, o con su consentimiento. 

3.Será castigado también con la misma pena quien fabrique, importe, ponga en 
circulación o tenga cualquier medio específicamente destinado a facilitar la supresión 
no autorizada o la neutralización de cualquier dispositivo técnico que se haya utilizado 
para proteger programas de ordenador o cualquiera de las otras obras, interpretaciones o 
ejecuciones en los términos previstos en el apartado 1 de este artículo. 

 
 Artículo 271. 
«Se impondrá la pena de prisión de uno a cuatro años, multa de 12 a 24 meses e 

inhabilitación especial para el ejercicio de la profesión relacionada con el delito 
cometido, por un período de dos a cinco años, cuando concurra alguna de las siguientes 
circunstancias:  

 

• a) Que el beneficio obtenido posea especial trascendencia económica. 
• b) Que los hechos revistan especial gravedad, atendiendo el valor de los objetos 

producidos ilícitamente o a la especial importancia de los perjuicios ocasionados. 
• c) Que el culpable perteneciere a una organización o asociación, incluso de 

carácter transitorio, que tuviese como finalidad la realización de actividades infractoras 
de derechos de propiedad intelectual. 

• d) Que se utilice a menores de 18 años para cometer estos delitos. 

 
Artículo 272. 
 1. La extensión de la responsabilidad civil derivada de los delitos tipificados en 

los dos artículos anteriores se regirá por las disposiciones de la Ley de Propiedad 
Intelectual relativas al cese de la actividad ilícita y a la indemnización de daños y 
perjuicios. 

 2. En el supuesto de sentencia condenatoria, el Juez o Tribunal podrá decretar la 
publicación de ésta, a costa del infractor, en un período oficial. 

 
 
 
 
artículo 287 
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« 1.Para proceder por los delitos previstos en la sección 3.ª de este capítulo será 
necesaria denuncia de la persona agraviada o de sus representantes legales. Cuando 
aquella sea menor de edad, incapaz o una persona desvalida, también podrá denunciar 
el ministerio fiscal.” 

2. No será precisa la denuncia exigida en el apartado anterior cuando la comisión 
del delito afecte a los intereses generales o a una pluralidad de personas. 

 
Artículo 288. 
En los supuestos previstos en los artículos anteriores se dispondrá la publicación 

de la sentencia en los periódicos oficiales y, si lo solicitara el perjudicado, el Juez o 
Tribunal podrá ordenar su reproducción total o parcial en cualquier otro medio 
informativo, a costa del condenado. 

 Además, el Juez o Tribunal, a la vista de las circunstancias del caso, podrá 
adoptar las medidas previstas en el artículo 129 del presente Código. 

 

¿Es delito bajarse música por Internet?, de El País (opiniones 
breves y diversas de varios juristas) (recuerde: que no sea 

delito no quiere decir que sea legal, puede ser ilícito) 
http://www.periodistadigital.com/object.php?o=34223 
La explosión del gratis total en la Red 
El Pais (31/10/04, 04.34 horas) 
Canal Motor Periodistadigital.com El 1 de octubre entraba en vigor el nuevo 

Código Penal, que ha intentado reforzar la protección la propiedad intelectual. Sin 
embargo, a día de hoy, los juristas no se ponen de acuerdo cuando tienen que responder 
a la pregunta de si los miles de internautas españoles que se descargan obras protegidas 
están cometiendo o no un delito penal y, por tanto, pueden acabar en la cárcel. El País 
ha planteado a seis expertos en Derecho de las tecnologías de la información una 
pregunta muy simple: "¿Es delito descargarse música desde Internet". Éstas son sus 
opiniones. 

JOSÉ MARÍA ANGUIANO / Garrigues 
SÍ 
"A mi juicio, siempre ha sido delito descargarse música por Internet. La reforma 

del 1 de octubre, en el ámbito digital, tiene su reflejo en la nueva redacción del 270.3, 
que amplía la protección que hasta la reforma sólo otorgaba a los programas de 
ordenador a otras creaciones intelectuales. De esta forma se penaliza la fabricación, 
distribución e incluso la posesión de medios tecnológicos que faciliten la supresión no 
autorizada o la neutralización de las medidas de protección. De esta forma, cualquiera 
que suba a la Red una obra protegida que previamente haya tenido que desproteger se le 
podrá aplicar este apartado del artículo 270". 

JAVIER CREMADES / Cremades & Calvo Sotelo 
NO 
"Hay que precisar que en el derecho penal rige el principio de la tipicidad de la 

conducta supuestamente delictiva, esto es, que se encuentre expresamente consagrada 
como delito en el Código Penal. El debate abierto en relación a este tema se debe a una 
interpretación equivocada de la modificación del artículo 270 del Código Penal. Por lo 
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tanto, mientras que no se den de forma conjunta los requisitos del tipo penal (existencia 
de ánimo de lucro y el perjuicio de terceros), el simple hecho de descargarse archivos, 
no será una conducta tipificada como delito. 

PATRICIA GABEIRAS / Estudios Jurídicos 
NO 
"La reforma no se refiere a Internet, ni su fin es ampliar el tipo delictivo a las 

descargas realizadas por este medio. El legislador simplemente ha aclarado y 
concretado que, si la reproducción o comunicación pública de la obra no ha sido 
consentida por su titular, el delito de importación ilegal también se cometerá aun 
cuando el producto se haya adquirido legalmente en el país origen de la importación. 
Por tanto, al igual que ocurría antes del 1 de octubre, la cuestión será determinar qué 
hay que entender por actividad de "importación" y cuándo ésta es "intencionada". 

PALOMA LLANEZA / Llaneza y Asociados 
NO 
"Tras el 1 de octubre, se sigue penalizando la venta de CD y DVD piratas, al no 

haberse modificado la exigencia del ánimo de lucro para diferenciar el delito del ilícito 
civil, entre lo legal -la realización de copias para autoconsumo- de lo delictivo -la 
realización de copias con fines comerciales-. Ahora bien, se ha incorporado como 
nuevo delito la supresión de la protección de las grabaciones. La copia privada está 
autorizada, con lo que se puede desproteger un CD para uso personal. La cuestión es 
determinar si la desprotección para ofrecer o prestar música en una red p2p, aunque sea 
de manera gratuita, está autorizada también por la ley". 

MARTÍ MANENT / derecho.com 
NO 
"Para que sea delito es necesario que el que realiza la descarga lo haga con ánimo 

de lucro y en perjuicio de un tercero. A mi entender, el ánimo de lucro consiste en 
obtener un beneficio patrimonial, un plus, y eso no puede equipararse con el conseguir 
una canción utilizando un programa de intercambio de archivos. En todo caso, 
descargarse canciones sin disponer de los correspondientes derechos de propiedad 
intelectual no es legal; sería un ilícito civil por vulneración de los derechos de 
propiedad intelectual. Es muy importante aclarar que el hecho de que bajarse música 
por la Red no sea un delito no quiere decir que sea legal". 

CARLOS SÁNCHEZ-ALMEIDA / JAVIER MAESTRE / Bufete Sánchez 
Almeida 

NO 
"Descargarse música por Internet no es delito, si no hay ánimo de lucro. Según el 

artículo 270 del nuevo Código Penal, es delito reproducir, con ánimo de lucro y en 
perjuicio de un tercero, en todo o en parte, obras protegidas por derechos de autor sin la 
autorización de estos. La descarga de contenidos P2P no es delictiva en sí misma; sólo 
lo es si dicha reproducción persigue como finalidad un beneficio económico. El ánimo 
de lucro exigido por el Código Penal debe entenderse en sentido restrictivo, de acuerdo 
con la jurisprudencia más avanzada".  

 

Alguna sentencia: caso elitedivx 
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Auto del Juzgado de Instrucción N. 4 de Cartagena, de diecisiete de abril de dos 
mil ocho, Proc. Abrev. 665 /2007,  

extractos 

… 
… 
Concisamente, la conducta desarrollada por los dos imputados mencionados 

habría consistido en la constitución y administración de la página web elitedivx.com, a 
través de la cual se daba acceso a unos programas de intercambio de archivos peer to 
peer, concretamente emule y eDonkey, de manera que los distintos usuarios de la 
página podían o llevaban a cabo el intercambio gratuito de diferentes obras 
audiovisuales con otros usuarios. En el desarrollo de esta actividad los imputados 
citados no intervienen directamente sobre las obras, salvo en lo tocante a actuaciones de 
tipo técnico y de control, y no obtenían una ganancia directa proveniente del acceso a la 
página web o de las obras que serían intercambiadas, con independencia de la ganancia 
que pudieron obtener de la publicidad insertada en la citada página y de la participación 
en la gestión de la misma.  

Aunque éste no sea lugar para analizarlo, podría entenderse que tales tipos de 
actividades podrían suponer, desde la óptica del Ordenamiento extra—penal, una 
vulneración de los derechos de explotación de los titulares de los derechos de propiedad 
intelectual existentes sobre las obras afectadas, al suponer una actuación de 
intermediación en la comunicación pública de las obras en cuestión.  

Ante la cuestión de si esa labor de mera intermediación tiene o no trascendencia 
penal parece claro que no es así. Siendo que la Ley 34/2.002 de 11 de julio de Servicios 
de la Sociedad de la Información y de Comercio Electrónico ya establece importantes 
límites, a efectos de responsabilidad de los intermediadores, no tendría justificación que 
la mera actividad de intermediación fuera perseguida penalmente. Concretamente, 
digamos, a efectos ilustrativos, que el artículo 14 de la mencionada Ley establece que 
los operadores de redes de telecomunicaciones y proveedores de acceso a una red de 
telecomunicaciones que presten un servicio de intermediación que consista en 
transmitir datos facilitados por el destinatario del servicio o en facilitar el acceso a ésta 
no son responsables por la información transmitida, salvo que hayan originado la 
transmisión o modificado los datos o seleccionado éstos o sus destinatarios, no 
entendiéndose modificación la manipulación técnica de los archivos que  alberguen los 
datos, que tenga lugar durante la transmisión. Asi mismo, el artículo 17 de tal Ley dice 
que los prestadores de servicios de la sociedad de la información que faciliten  enlaces a 
otros contenidos o incluyan en los suyos directorios o instrumentos de búsqueda de 
contenidos no serán responsables por la información a que dirijan a los destinatarios de 
sus servicios, siempre que no tengan conocimiento efectivo de que la actividad o la 
información en cuestión son ilícitas o que lesionan bienes o derechos de un tercero 
susceptibles de indemnización, entendiéndose que tiene ese conocimiento cuando un 
órgano competente haya declarado la ilicitud de los datos, ordenando su retirada o que 
se imposibilite el acceso a los mismos, o hubiera declarado la existencia de la lesión y 
el prestador conociera la correspondiente resolución.  

Descartado que las meras labores de intermediación en la comunicación 
pública de obras a través de internet sin autorización de los titulares de los 
respectivos derechos de propiedad intelectual tenga trascendencia penal o 



 “Derecho e internet”   Lorenzo Cotino Hueso www.cotino.es 

 

8
Derecho e Internet 
Curso 2010-2011 
Lorenzo Cotino Hueso 

asumiendo, a lo sumo, que puede tenerla si el imputado interviene, además, sobre 
el contenido de los archivos de forma fundamental, cabe examinar si la conducta a la 
que se viene haciendo referencia puede considerarse una comunicación pública a los 
efectos del artículo 270 del Código Penal. La respuesta aquí ha de ser también negativa: 
es cierto que el tipo citado no lo es en blanco, pero como si lo fuera, dado que la 
cantidad de elementos normativos que contiene lleva a integrar su regulación con la que 
en otras ramas del Ordenamiento definen las conductas en cuestión. Esto no puede 
llevar a entender que todos los supuestos previstos en la norma extra—penal tengan 
encaje en el tipo, por cuanto lo contrario podría producir el efecto no deseado de 
solapar ambos ámbitos de protección. En lo que afecta, en concreto, a los actos de 
“comunicación pública” de la obra cabe acudir al artículo 20 del R.D. Legislativo 
1/1996 de 12 de abril, por el que se aprueba el Texto Refundido de la Ley de Propiedad 
Intelectual. Tal precepto dice que se entenderá por comunicación pública todo acto por 
el cual una pluralidad de personas pueda tener acceso a la obra sin previa distribución 
de ejemplares, no considerándose pública la que se celebre en el ámbito estrictamente 
doméstico que no esté conectado a una red de difusión de cualquier tipo. Esta 
definición general contenida en el. punto 1 del precepto se detalla el 2, en el que se 
establece que “especialmente son actos de comunicación pública...” los que se 
enumeran a continuación. Para que un acto de comunicación pública concreto 
pudiese tener trascendencia penal debería, al menos, verse integrado en el catálogo 
referido, por cuanto lo contrario podría afectar al principio de taxatividad penal, dada la 
amplitud e inconcreción de que adolece el punto 1 del citado artículo 20. Dicho lo cual, 
ha de tenerse en cuenta que una conducta como la que se viene examinando sólo tiene 
cabida en la letra i) del citado artículo 20.2 (en éste se habla de “La puesta a 
disposición del público de obras, por procedimientos alámbricos o inalámbricos, de tal 
forma que cualquier persona pueda acceder a ellas desde el lugar y en el momento que 
elije.” ), siendo que tal apartado fue integrado en el citado precepto después de ocurrir 
los hechos, que se retrotraen, como fecha límite máxima, al primer semestre de 2.006, y 
a posibles fechas anteriores, resultando que el citado apartado 1) entró en vigor con 
fecha de 28—7—2.006, en virtud de la reforma operada por la Ley 23/2.006 de 7 de 
julio. Por lo tanto, su vigencia es posterior a la fecha de los hechos.  

Existen dos últimos aspectos a tomar en consideración, cuales son los elementos 
del tipo analizado consistentes en que los hechos han de llevarse a cabo con “ánimo de 
lucro” y “en perjuicio de tercero”. Aunque sobre este último particular existen dos 
tendencias doctrinales, la que considera que se trata de un elemento objetivo del tipo, 
que lleva a resaltar una mera tendencia que no exige para la consumación de la 
conducta un perjuicio efectivo y la que entiende que se trata de un elemento subjetivo, 
lo que conlleva que la consumación de la conducta no se produzca sino cuando se 
produce un perjuicio efectivo, hemos de decantarnos por esta última dado que lleva a 
un resultado más acorde con los principios penales primeramente citados y dado que 
entra mejor en consonancia con el tipo de derechos de autor protegidos penalmente, que 
son esencialmente derechos relacionados con la exclusividad en la explotación de obra. 
En un caso como el de autos no existe un perjuicio real y directo por cuanto no media 
contraprestación alguna que acompañe a la comunicación pública de la que se trataría, 
siendo esta una tesis seguida por la SAP de Murcia (Secc. 59 de 24—4—2.006, al 
decir: “d) Que tales conductas irroguen un perjuicio de tercero, titular de los derechos 
de propiedad intelectual, y que se presume cuando la reproducción, el plagio, la 
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distribución y la comunicación pública se hace mediante un precio que evidencia la 
ganancia dejada de obtener por aquél. “.  

En lo que toca al ánimo de lucro, ha de entenderse que este elemento intencional 
del tipo pone de manifiesto que la conducta ha de ir acompañada del dolo específico de 
obtener una ganancia procedente del acto correspondiente que se realiza por el autor de 
la conducta realizada sin autorización. Los propios pormenores del tipo, según se 
desprende de los principios antes referidos, y de lo destacado en el párrafo anterior, 
llevan a entender que ese dolo ha de ser directo, es decir directamente ha de pretenderse 
obtener una ganancia a través de todas y cada una de las comunicaciones públicas de la 
obra u obras de que se trate, pretendiendo con ello, además, perjudicar al titular de tales 
derechos. Ese ánimo, según destaca la Circular 1/2.006 de la Fiscalía General del 
Estado ha de ser un ánimo de tipo comercial, lo que no se da cuando, como en el 
presente caso, quien intermedia en los actos de comunicación pública no obtiene un 
beneficio económico procedente de la intermediación en la comunicación de las 
distintas obras, sino que obtiene sus beneficios de otro modo, a través de la inserción de 
publicidad en la página web en la que se encuentran los programas de intermediación.  

En consecuencia, en virtud de los principios penales de intervención mínima y 
proporcionalidad, en virtud de que los autos de intermediación en la comunicación de 
obras protegidas por derechos de autor no encajan en el tipo penal en tanto en cuanto 
quien intermedia no incida sobre las obras, en virtud de que un acto de intermediación 
como el de autos no se puede considerar como un acto de comunicación pública de 
conformidad con el principio de taxatividad penal, en virtud de que la conducta de 
autos no conlleva la producción de un perjuicio efectivo, real y directo sobre los 
titulares de los  derechos protegidos y en virtud de que tal conducta no se ve guiada por 
un ánimo de lucro comercial tendente a la obtención de beneficios procedentes de la 
comunicación pública de las obras, dado que el beneficio no viene de los actos de 
comunicación sino de la inserción de publicidad en los canales de intermediación 
dispuestos para que se realice la comunicación, es por lo que procede acordar el 
sobreseimiento libre de la presente causa respecto a los hechos en ella imputados a F.T. 
y a D. M. L. L 

VISTOS el precepto legal citado y de los demás de general y pertinente aplicación 
al caso,  

EL MAGISTRADO—JUEZ  
D. FRANCISCO JAVIER DE LA TORRE GUZMAN  
D I S P O N E:  
El sobreseimiento libre de las presentes actuaciones respecto a los hechos 

imputados a F. T. y a D. M. L. L., y el archivo de las mismas, notificándose la presente 
resolución al Sr. Fiscal y a las partes personadas, haciéndoles constar que cabe recurso 
de reforma en el plazo de tres días ante este Juzgado, así como recurso directo de 
apelación en plazo de 5 días ante la Audiencia provincial.  
Así, por este auto, lo pronuncio, mando y lo firmo. 

3. Falsedades. 
 Concepto de documento como todo soporte material que exprese o incorpore 

datos. 
 Extensión de la falsificación de moneda a las tarjetas de débito y crédito. 
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 Fabricación o tenencia de programas de ordenador para la comisión de delitos de 
falsedad. 

 (Artículos 386 y ss. del Código Penal) 
 CÓDIGO PENAL 
 (L.O. 10/1995, de 23 de noviembre) 
 Artículo 386. 
«Será castigado con la pena de prisión de ocho a 12 años y multa del tanto al 

décuplo del valor aparente de la moneda:  

• 1.º El que altere la moneda o fabrique moneda falsa. 
• 2.º El que introduzca en el país o exporte moneda falsa o alterada. 
• 3.º El que transporte, expenda o distribuya, en connivencia con el falsificador, 

alterador, introductor o exportador, moneda falsa o alterada. 

La tenencia de moneda falsa para su expendición o distribución será castigada con 
la pena inferior en uno o dos grados, atendiendo al valor de aquélla y al grado de 
connivencia con los autores mencionados en los números anteriores. La misma pena se 
impondrá al que, sabiéndola falsa, adquiera moneda con el fin de ponerla en 
circulación. 

El que habiendo recibido de buena fe moneda falsa la expenda o distribuya 
después de constarle su falsedad será castigado con la pena de prisión de tres a seis 
meses o multa de seis a 24 meses, si el valor aparente de la moneda fuera superior a 400 
euros. 

Si el culpable perteneciere a una sociedad, organización o asociación, incluso de 
carácter transitorio, que se dedicare a la realización de estas actividades, el juez o 
tribunal podrá imponer alguna o algunas de las consecuencias previstas en el artículo 
129 de este Código. 

 
 Artículo 387. 
 
 
«A los efectos del artículo anterior, se entiende por moneda la metálica y papel 

moneda de curso legal. A los mismos efectos, se considerarán moneda las tarjetas de 
crédito, las de débito y las demás tarjetas que puedan utilizarse como medio de pago, 
así como los cheques de viaje. Igualmente, se equipararán a la moneda nacional las de 
otros países de la Unión Europea y las extranjeras. 

 
 
Artículo 388. 
 La condena de un Tribunal extranjero impuesta por delito de la misma naturaleza 

de los comprendidos en este capítulo, será equiparada a las sentencias de los Jueces o 
Tribunales españoles a los efectos de reincidencia, salvo que el antecedente penal haya 
sido cancelado o pudiese serlo con arreglo al Derecho español. 

 Artículo 389. 
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«El que falsificare o expendiere, en connivencia con el falsificador, sellos de 
correos o efectos timbrados, o los introdujera en España conociendo su falsedad, será 
castigado con la pena de prisión de seis meses a tres años. 

El adquirente de buena fe de sellos de correos o efectos timbrados que, 
conociendo su falsedad, los distribuyera o utilizara en cantidad superior a 400 euros 
será castigado con la pena de prisión de tres a seis meses o multa de seis a 24 meses. 

 
 Artículo 390. 
 1. Será castigado con las penas de prisión de tres a seis años, multa de seis a 

veinticuatro meses e inhabilitación especial por tiempo de dos a seis años, la autoridad 
o funcionario público que, en el ejercicio de sus funciones, cometa falsedad: 

 1.º Alterando un documento en alguno de sus elementos o requisitos de carácter 
esencial. 

 2.º Simulando un documento en todo o en parte, de manera que induzca a error 
sobre su autenticidad. 

 3.º Suponiendo en un acto la intervención de personas que no la han tenido, o 
atribuyendo a las que han intervenido en él declaraciones o manifestaciones diferentes 
de las que hubieran hecho. 

 4.º Faltando a la verdad en la narración de los hechos. 
 2. Será castigado con las mismas penas a las señaladas en el apartado anterior el 

responsable de cualquier confesión religiosa que incurra en alguna de las conductas 
descritas en los números anteriores, respecto de actos y documentos que puedan 
producir efecto en el estado de las personas o en el orden civil. 

 
 Artículo 391. 
 La autoridad o funcionario público que por imprudencia grave incurriere en 

alguna de las falsedades previstas en el artículo anterior o diere lugar a que otro las 
cometa, será castigado con la pena de multa de seis a doce meses y suspensión de 
empleo o cargo público por tiempo de seis meses a un año. 

 Artículo 392. 
 El particular que cometiere en documento público, oficial o mercantil, alguna de 

las falsedades descritas en los tres primeros números del apartado 1 del artículo 390, 
será castigado con las penas de prisión de seis meses a tres años y multa de seis a doce 
meses. 

 Artículo 393. 
 El que, a sabiendas de su falsedad, presentare en juicio o, para perjudicar a otro, 

hiciere uso de un documento falso de los comprendidos en los artículos precedentes, 
será castigado con la pena inferior en grado a la señalada a los falsificadores. 

 Artículo 394. 
 1. La autoridad o funcionario público encargado de los servicios de 

telecomunicación que supusiere o falsificare un despacho telegráfico u otro propio de 
dichos servicios, incurrirá en la pena de prisión de seis meses a tres años e 
inhabilitación especial por tiempo de dos a seis años. 

 2. El que, a sabiendas de su falsedad, hiciere uso del despacho falso para 
perjudicar a otro, será castigado con la pena inferior en grado a la señalada a los 
falsificadores. 

 Artículo 395. 
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 El que, para perjudicar a otro, cometiere en documento privado alguna de las 
falsedades previstas en los tres primeros números del apartado 1 del artículo 390, será 
castigado con la pena de prisión de seis meses a dos años. 

 Artículo 396. 
 El que, a sabiendas de su falsedad, presentare en juicio o, para perjudicar a otro, 

hiciere uso de un documento falso de los comprendidos en el artículo anterior, incurrirá 
en la pena inferior en grado a la señalada a los falsificadores. 

 Artículo 397. 
 El facultativo que librare certificado falso será castigado con la pena de multa de 

tres a doce meses. 
 Artículo 398. 
 La autoridad o funcionario público que librare certificación falsa será castigado 

con la pena de suspensión de seis meses a dos años. 
 Artículo 399. 
 1. El particular que falsificare una certificación de las designadas en los artículos 

anteriores será castigado con la pena de multa de tres a seis meses. 
 2. La misma pena se aplicará al que hiciere uso, a sabiendas, de la certificación 

falsa. 
 Artículo 400. 
 La fabricación o tenencia de útiles, materiales, instrumentos, sustancias, 

máquinas, programas de ordenador o aparatos, específicamente destinados a la 
comisión de los delitos descritos en los capítulos anteriores, se castigarán con la pena 
señalada en cada caso para los autores. 

4. Sabotajes informáticos. 
 Delito de daños mediante la destrucción o alteración de datos, programas o 

documentos electrónicos contenidos en redes o sistemas informáticos. (Artículo 263 y 
otros del Código Penal) 

 CÓDIGO PENAL 
 (L.O. 10/1995, de 23 de noviembre) 
 Artículo 263. 
 
 
«El que causare daños en propiedad ajena no comprendidos en otros títulos de 

este Código, será castigado con la pena de multa de seis a 24 meses, atendidas la 
condición económica de la víctima y la cuantía del daño, si éste excediera de 400 euros. 

 
 
 Artículo 264.  
 1. Será castigado con la pena de prisión de uno a tres años y multa de doce a 

veinticuatro meses el que causare daños expresados en el artículo anterior, si 
concurriere alguno de los supuestos siguientes: 

 1.º Que se realicen para impedir el libre ejercicio de la autoridad o en venganza 
de sus determinaciones, bien se cometiere el delito contra funcionarios públicos, bien 
contra particulares que, como testigos o de cualquier otra manera, hayan contribuido o 
puedan contribuir a la ejecución o aplicación de las Leyes o disposiciones generales. 

 2.º Que se cause por cualquier medio infección o contagio de ganado. 
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 3.º Que se empleen sustancias venenosas o corrosivas. 
 4.º Que afecten a bienes de dominio o uso público o comunal. 
 5.º Que arruinen al perjudicado o se le coloque en grave situación económica. 
 6.º La misma pena se impondrá al que por cualquier medio destruya, altere, 

inutilice o de cualquier otro modo dañe los datos, programas o documentos electrónicos 
ajenos contenidos en redes, soportes o sistemas informáticos. 

 
(POSIBLE REFORMA EN 2010) 
"1. El que por cualquier medio, sin autorización y de manera grave borrase, 

dañase, deteriorase, alterase, suprimiese, o hiciese inaccesibles datos o programas 
informáticos ajenos, cuando el resultado producido fuera grave, será castigado con la 
pena de prisión de seis meses a dos años. 

 
2. El que por cualquier medio, sin estar autorizado y de manera grave 

obstaculizara o interrumpiera el funcionamiento de un sistema informático ajeno, 
introduciendo, transmitiendo, dañando, borrando, deteriorando, alterando, suprimiendo 
o haciendo inaccesibles datos informáticos, cuando el resultado producido fuera grave, 
será castigado, con la pena de prisión de seis meses a tres años. 

 
3. Se impondrán las penas superiores en grado a las respectivamente señaladas en 

los dos apartados anteriores y, en todo caso, la pena de multa del tanto al décuplo del 
perjuicio ocasionado, cuando en las conductas descritas concurra alguna de las 
siguientes circunstancias: 

 
1.º Se hubiese cometido en el marco de una organización criminal. 
 
2.º Haya ocasionado daños de especial gravedad o afectado a los intereses 

generales. 
 
4. Cuando de los delitos comprendidos en este artículo fuere responsable una 

persona jurídica de acuerdo con lo establecido en el artículo 31 bis de este Código, se le 
impondrá la pena de multa del tanto al duplo del perjuicio causado en los supuestos 
previstos en los apartados 1 y 2, y del tanto al décuplo en el supuesto del apartado 3." 

 
 
 Artículo 625. 
« 1.Serán castigados con la pena de localización permanente de dos a 12 días o 

multa de 10 a 20 días los que intencionadamente causaran daños cuyo importe no 
exceda de 400 euros. 

2.Se impondrá la pena en su mitad superior si los daños se causaran en los lugares 
o bienes a que refiere el artículo 323 de este Código. 
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5. Fraudes informáticos. 
 Delitos de estafa a través de la manipulación de datos o programas para la 

obtención de un lucro ilícito. (Artículos 248 y ss. del Código Penal) 
 CÓDIGO PENAL 
 (L.O. 10/1995, de 23 de noviembre) 
 Artículo 248. 
 1.- Cometen estafa los que, con ánimo de lucro, utilizaren engaño bastante para 

producir error en otro, induciéndolo a realizar un acto de disposición en perjuicio 
propio o ajeno. 

 2.- También se consideran reos de estafa los que, con ánimo de lucro, y 
valiéndose de alguna manipulación informática o artificio semejante consigan la 
transferencia no consentida de cualquier activo patrimonial en perjuicio de tercero. 

 
 
 
 
» Octogésimo segundo. Se añade un apartado 3 al artículo 248, que queda 

redactado como sigue: 
« 3.La misma pena se aplicará a los que fabricaren, introdujeren, poseyeren o 

facilitaren programas de ordenador específicamente destinados a la comisión de las 
estafas previstas en este artículo. 

 
 
 Artículo 249. 
 
 
» Octogésimo tercero. Se modifica el artículo 249, que queda redactado como 

sigue: 
«Los reos de estafa serán castigados con la pena de prisión de seis meses a tres 

años, si la cuantía de lo defraudado excediere de 400 euros. Para la fijación de la pena 
se tendrá en cuenta el importe de lo defraudado, el quebranto económico causado al 
perjudicado, las relaciones entre éste y el defraudador, los medios empleados por éste y 
cuantas otras circunstancias sirvan para valorar la gravedad de la infracción. 

 
 Artículo 250. 
 1.- El delito de estafa será castigado con las penas de prisión de uno a seis años y 

multa de seis a doce meses, cuando: 
 1º Recaiga sobre cosas de primera necesidad, viviendas u otros bienes de 

reconocida utilidad social. 
 2º Se realice con simulación de pleito o empleo de otro fraude procesal. 
 3º Se realice mediante cheque, pagaré, letra de cambio en blanco o negocio 

cambiario ficticio. 
 4º Se perpetre abusando de firma de otro, o sustrayendo, ocultando o 

inutilizando, en todo o en parte, algún proceso, expediente, protocolo o documento 
público u oficial de cualquier clase. 
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 5º Recaiga sobre bienes que integren el patrimonio artístico, histórico, cultural o 
científico. 

 6º Revista especial gravedad, atendiendo al valor de la defraudación, a la entidad 
del perjuicio y a la situación económica en que deje a la víctima o a su familia. 

 7º Se cometa abuso de las relaciones personales existentes entre la víctima y 
defraudador, o aproveche éste su credibilidad empresarial o profesional. 

 2.- Si concurrieran las circunstancias 6ª o 7ª con la 1ª del número anterior, se 
impondrán las penas de prisión de cuatro a ocho años y multa de doce a veinticuatro 
meses. 

 Artículo 251. 
 Será castigado con la pena de prisión de uno a cuatro años: 
 1º Quien, atribuyéndose falsamente sobre una cosa mueble o inmueble facultad 

de disposición de la que carece, bien por no haberla tenido nunca, bien por haberla ya 
ejercitado, la enejenare, gravare o arrendare a otro, en perjuicio de éste o de tercero. 

 2º El que dispusiere de una cosa mueble o inmueble ocultando la existencia de 
cualquier carga sobre la misma, o el que, habiéndola enejenado como libre, la gravare o 
enajenare nuevamente antes de la definitiva transmisión a adquiriente, en perjuicio de 
éste, o de un tercero. 

 3º El que otorgare en perjuicio de otro un contrato simulado. 
 
 
artículo 252 
«Serán castigados con las penas del artículo 249 ó 250, en su caso, los que en 

perjuicio de otro se apropiaren o distrajeren dinero, efectos, valores o cualquier otra 
cosa mueble o activo patrimonial que hayan recibido en depósito, comisión o 
administración, o por otro título que produzca obligación de entregarlos o devolverlos, 
o negaren haberlos recibido, cuando la cuantía de lo apropiado exceda de cuatrocientos 
euros. Dicha pena se impondrá en su mitad superior en el caso de depósito necesario o 
miserable. 

 
 

Legislación en relación con las telecomunicaciones: 
Art 255 
 
 
» Octogésimo séptimo. Se modifica el primer párrafo del artículo 255, que queda 

redactado como sigue: 
«Será castigado con la pena de multa de tres a 12 meses el que cometiere 

defraudación por valor superior a 400 euros, utilizando energía eléctrica, gas, agua, 
telecomunicaciones u otro elemento, energía o fluido ajenos, por alguno de los medios 
siguientes: 

1.- Valiéndose de mecanismo instalados para realizar la defraudación. 
 2.- Alterando maliciosamente las indicaciones o los aparatos contadores. 
 3.- Empleando cualesquiera otros medios clandestinos. 
 
Art 256 
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» Octogésimo octavo. Se modifica el artículo 256, que queda redactado como 
sigue: 

«El que hiciere uso de cualquier equipo terminal de telecomunicación, sin 
consentimiento de su titular, ocasionando a éste un perjuicio superior a 400 euros, será 
castigado con la pena de multa de tres a 12 meses. 

 
259 
» Octogésimo noveno. Se modifica el artículo 259, que queda redactado como 

sigue: 
«Será castigado con la pena de uno a cuatro años de prisión y multa de 12 a 24 

meses, el deudor que, una vez admitida a trámite la solicitud de concurso, sin estar 
autorizado para ello ni judicialmente ni por los administradores concursales, y fuera de 
los casos permitidos por la ley, realice cualquier acto de disposición patrimonial o 
generador de obligaciones, destinado a pagar a uno o varios acreedores, privilegiados o 
no, con posposición del resto. 

 
artículo 286 
 
 
« 1.Será castigado con las penas de prisión de seis meses a dos años y multa de 

seis a 24 meses el que, sin consentimiento del prestador de servicios y con fines 
comerciales, facilite el acceso inteligible a un servicio de radiodifusión sonora o 
televisiva, a servicios interactivos prestados a distancia por vía electrónica, o suministre 
el acceso condicional a los mismos, considerado como servicio independiente, 
mediante:  

• 1.º La fabricación, importación, distribución, puesta a disposición por vía 
electrónica, venta, alquiler, o posesión de cualquier equipo o programa informático, no 
autorizado en otro Estado miembro de la Unión Europea, diseñado o adaptado para 
hacer posible dicho acceso. 

• 2.º La instalación, mantenimiento o sustitución de los equipos o programas 
informáticos mencionados en el párrafo 1.º 

2.Con idéntica pena será castigado quien, con ánimo de lucro, altere o duplique el 
número identificativo de equipos de telecomunicaciones, o comercialice equipos que 
hayan sufrido alteración fraudulenta. 

3.A quien, sin ánimo de lucro, facilite a terceros el acceso descrito en el apartado 
1, o por medio de una comunicación pública, comercial o no, suministre información a 
una pluralidad de personas sobre el modo de conseguir el acceso no autorizado a un 
servicio o el uso de un dispositivo o programa, de los expresados en ese mismo 
apartado 1, incitando a lograrlos, se le impondrá la pena de multa en él prevista. 

4.A quien utilice los equipos o programas que permitan el acceso no autorizado a 
servicios de acceso condicional o equipos de telecomunicación, se le impondrá la pena 
prevista en el artículo 255 de este Código con independencia de la cuantía de la 
defraudación.” 
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6. Amenazas. 
 Realizadas por cualquier medio de comunicación. (Artículos 169 y ss. del 

Código Penal) 
 CÓDIGO PENAL 
 (L.O. 10/1995, de 23 de noviembre) 
 Artículo 169. 
 El que amenazare a otro con causarle a él, a su familia o a otras personas con las 

que esté íntimamente vinculado un mal que constituya delitos de homicidio, lesiones, 
aborto, contra la libertad, torturas y contra la integridad moral, la libertad sexual, la 
intimidad, el honor, el patrimonio y el orden socioeconómico, será castigado: 

 1.º Con la pena de prisión de uno a cinco años, si se hubiere hecho la amenaza 
exigiendo una cantidad o imponiendo cualquier otra condición, aunque no sea ilícita, y 
el culpable hubiere conseguido su propósito. De no conseguirlo, se impondrá la pena de 
prisión de seis meses a tres años. 

 Las penas señaladas en el párrafo anterior se impondrán en su mitad superior si 
las amenazas se hicieren por escrito, por teléfono o por cualquier medio de 
comunicación o de reproducción, o en nombre de entidades o grupos reales o supuestos. 

 2.º Con la pena de prisión de seis meses a dos años, cuando la amenaza no haya 
sido condicional. 

 Artículo 170. 
 Si las amenazas de un mal que constituyere delito fuesen dirigidas a atemorizar a 

los habitantes de una población, grupo étnico, o a un amplio grupo de personas y 
tuvieran la gravedad necesaria para conseguirlo, se impondrán, respectivamente, las 
penas en grado a las previstas en al artículo anterior.  

 
 
« 2.Serán castigados con la pena de prisión de seis meses a dos años, los que, con 

la misma finalidad y gravedad, reclamen públicamente la comisión de acciones 
violentas por parte de bandas armadas, organizaciones o grupos terroristas. 

 
 Artículo 171. 
« 1.Las amenazas de un mal que no constituya delito serán castigadas con pena de 

prisión de tres meses a un año o multa de seis a 24 meses, atendidas la gravedad y 
circunstancia del hecho, cuando la amenaza fuere condicional y la condición no 
consistiere en una conducta debida. Si el culpable hubiere conseguido su propósito se le 
impondrá la pena en su mitad superior. 

2.Si alguien exigiere de otro una cantidad o recompensa bajo la amenaza de 
revelar o difundir hechos referentes a su vida privada o relaciones familiares que no 
sean públicamente conocidos y puedan afectar a su fama, crédito o interés, será 
castigado con la pena de prisión de dos a cuatro años, si ha conseguido la entrega de 
todo o parte de lo exigido, y con la de cuatro meses a dos años, si no lo consiguiere. 

3.Si el hecho descrito en el apartado anterior consistiere en la amenaza de revelar 
o denunciar la comisión de algún delito el ministerio fiscal podrá, para facilitar el 
castigo de la amenaza, abstenerse de acusar por el delito cuya revelación se hubiere 
amenazado, salvo que éste estuviere castigado con pena de prisión superior a dos años. 
En este último caso, el juez o tribunal podrá rebajar la sanción en uno o dos grados. 
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7. Calumnias e injurias. 
 Cuando se propaguen por cualquier medio de eficacia semejante a la imprenta o 

la radiodifusión. (Artículos 205 y ss. del Código Penal) 
 CÓDIGO PENAL 
 (L.O. 10/1995, de 23 de noviembre) 
 Artículo 205. 
 Es calumnia la imputación de un delito hecha con conocimiento de su falsedad o 

temerario desprecio hacia la verdad. 
 
 Artículo 206. 
«Las calumnias serán castigadas con las penas de prisión de seis meses a dos años 

o multa de doce a 24 meses, si se propagaran con publicidad y, en otro caso, con multa 
de seis a 12 meses. 

 
 
 Artículo 207. 
 El acusado por delito de calumnia quedará exento de toda pena probando el 

hecho criminal que hubiere imputado. 
 Artículo 208. 
 Es injuria la acción o expresión que lesionan la dignidad de otra persona, 

menoscabando su fama o atentando contra su propia estimación. 
 Solamente serán constitutivas de delito las injurias que, por su naturaleza, efectos 

y circunstancias, sean tenidas en el concepto público por graves. 
 Las injurias que consistan en la imputación de hechos no se considerarán graves, 

salvo cuando se hayan llevado a cabo con conocimiento de su falsedad o temerario 
desprecio hacia la verdad. 

 Artículo 209. 
 Las injurias graves hechas con publicidad se castigarán con la pena de multa de 

seis a catorce meses y, en otro caso con la de tres a siete meses. 
 Artículo 210. 
 El acusado de injuria quedará exento de responsabilidad probando la verdad de 

las imputaciones cuando éstas se dirijan contra funcionarios públicos sobre hechos 
concernientes al ejercicio de sus cargos o referidos a la comisión de faltas penales o de 
infracciones administrativas. 

 Artículo 211. 
 La calumnia y la injuria se reputarán hechas con publicidad cuando se propaguen 

por medio de la imprenta, la radiodifusión o por cualquier otro medio de eficacia 
semejante. 

 Artículo 212. 
 En los casos a los que se refiere el artículo anterior, será responsable civil 

solidaria la persona física o jurídica propietaria del medio informativo a través del cual 
se haya propagado la calumnia o injuria. 

 Artículo 213. 
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 Si la calumnia o injuria fueren cometidas mediante precio, recompensa o 
promesa, los Tribunales impondrán, además de las penas señaladas para los delitos de 
que se trate, la de inhabilitación especial prevista en los artículos 42 ó 45 del presente 
Código, por tiempo de seis meses a dos años. 

 Artículo 214. 
 Si el acusado de calumnia o injuria reconociere ante la autoridad judicial la 

falsedad o falta de certeza de las imputaciones y se retractare de ellas, el Juez o 
Tribunal impondrá la pena inmediatamente inferior en grado y podrá dejar de imponer 
la pena de inhabilitación que establece el artículo anterior. 

 El Juez o Tribunal ante quien se produjera el reconocimiento ordenará que se 
entregue testimonio de retractación al ofendido y, si éste lo solicita, ordenará su 
publicación en el mismo medio en que se vertió la calumnia o injuria, en espacio 
idéntico o similar a aquél en que se produjo su difusión y dentro del plazo que señale el 
Juez o Tribunal sentenciador. 

 Artículo 215. 
« 1.Nadie será penado por calumnia o injuria sino en virtud de querella de la 

persona ofendida por el delito o de su representante legal. Se procederá de oficio 
cuando la ofensa se dirija contra funcionario público, autoridad o agente de la misma 
sobre hechos concernientes al ejercicio de sus cargos. 

 2. Nadie podrá deducir acción de calumnia o injuria vertidas en juicio sin previa 
licencia del Juez o Tribunal que de él conociere o hubiere conocido. 

 3. El culpable de calumnia o injuria quedará exento de responsabilidad criminal 
mediante el perdón de la persona ofendida por el delito o de su representante legal, sin 
perjuicio de lo dispuesto en el segundo párrafo del número 4.º del artículo 130 de este 
Código. 

 
 
 Artículo 216. 
 En los delitos de calumnia o injuria se considera que la reparación del daño 

comprende también la publicación o divulgación de la sentencia condenatoria, a costa 
del condenado por tales delitos, en el tiempo y forma que el Juez o Tribunal consideren 
más adecuado a tal fin, oídas las dos partes. 

 
 

8. Pornografía infantil. 
 Entre los delitos relativos a la prostitución al utilizar a menores o incapaces con 

fines exhibicionistas o pornográficos. 
 La inducción, promoción, favorecimiento o facilitamiento de la prostitución de 

una persona menor de edad o incapaz. (art 187) 
 
artículo 189, 
« 1.Será castigado con la pena de prisión de uno a cuatro años:  

• a) El que utilizare a menores de edad o a incapaces con fines o en espectáculos 
exhibicionistas o pornográficos, tanto públicos como privados, o para elaborar 
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cualquier clase de material pornográfico, cualquiera que sea su soporte, o financiare 
cualquiera de estas actividades. 

• b) El que produjere, vendiere, distribuyere, exhibiere o facilitare la producción, 
venta, difusión o exhibición por cualquier medio de material pornográfico en cuya 
elaboración hayan sido utilizados menores de edad o incapaces, o lo poseyere para 
estos fines, aunque el material tuviere su origen en el extranjero o fuere desconocido. 

2.El que para su propio uso posea material pornográfico en cuya elaboración se 
hubieran utilizado menores de edad o incapaces, será castigado con la pena de tres 
meses a un año de prisión o con multa de seis meses a dos años. 

3.Serán castigados con la pena de prisión de cuatro a ocho años los que realicen 
los actos previstos en el apartado 1 de este artículo cuando concurra alguna de las 
circunstancias siguientes:  

• a) Cuando se utilicen a niños menores de 13 años. 
• b) Cuando los hechos revistan un carácter particularmente degradante o 

vejatorio. 
• c) Cuando los hechos revistan especial gravedad atendiendo al valor económico 

del material pornográfico. 
• d) Cuando el material pornográfico represente a niños o a incapaces que son 

víctimas de violencia física o sexual. 
• e) Cuando el culpable perteneciere a una organización o asociación, incluso de 

carácter transitorio, que se dedicare a la realización de tales actividades. 
• f) Cuando el responsable sea ascendiente, tutor, curador, guardador, maestro o 

cualquier otra persona encargada, de hecho o de derecho, del menor o incapaz. 

4.El que haga participar a un menor o incapaz en un comportamiento de 
naturaleza sexual que perjudique la evolución o desarrollo de la personalidad de éste, 
será castigado con la pena de prisión de seis meses a un año. 

5.El que tuviere bajo su potestad, tutela, guarda o acogimiento a un menor de 
edad o incapaz y que, con conocimiento de su estado de prostitución o corrupción, no 
haga lo posible para impedir su continuación en tal estado, o no acuda a la autoridad 
competente para el mismo fin si carece de medios para la custodia del menor o incapaz, 
será castigado con la pena de prisión de tres a seis meses o multa de seis a 12 meses. 

6.El ministerio fiscal promoverá las acciones pertinentes con objeto de privar de 
la patria potestad, tutela, guarda o acogimiento familiar, en su caso, a la persona que 
incurra en alguna de las conductas descritas en el apartado anterior. 

7.Será castigado con la pena de prisión de tres meses a un año o multa de seis 
meses a dos años el que produjere, vendiere, distribuyere, exhibiere o facilitare por 
cualquier medio material pornográfico en el que no habiendo sido utilizados 
directamente menores o incapaces, se emplee su voz o imagen alterada o modificada. 

8.En los casos previstos en los apartados anteriores, se podrán imponer las 
medidas previstas en el artículo 129 de este Código cuando el culpable perteneciere a 
una sociedad, organización o asociación, incluso de carácter transitorio, que se dedicare 
a la realización de tales actividades. 
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Otras reformas de interés LO 15/2003 
» Décimo.Se modifica el artículo 48, que queda redactado como sigue: 
« 1.La privación del derecho a residir en determinados lugares o acudir a ellos 

impide al penado residir o acudir al lugar en que haya cometido el delito, o a aquél en 
que resida la víctima o su familia, si fueren distintos. 

2.La prohibición de aproximarse a la víctima, o a aquellos de sus familiares u 
otras personas que determine el juez o tribunal, impide al penado acercarse a ellos, en 
cualquier lugar donde se encuentren, así como acercarse a su domicilio, a sus lugares de 
trabajo y a cualquier otro que sea frecuentado por ellos, quedando en suspenso, respecto 
de los hijos, el régimen de visitas, comunicación y estancia que, en su caso, se hubiere 
reconocido en sentencia civil hasta el total cumplimiento de esta pena. 

3.La prohibición de comunicarse con la víctima, o con aquellos de sus familiares 
u otras personas que determine el juez o tribunal, impide al penado establecer con ellas, 
por cualquier medio de comunicación o medio informático o telemático, contacto 
escrito, verbal o visual. 
 
 


